LANDSCHAFTSBILDPOTENTIAL - BEWERTUNG -

L andschaftsbildbezeichnung: Bild-Typ: Blatt / Bild-Nr .
CARLITZER WALD A.m. VI 2-3
LOKALER WERT
Kategorien K omponenten Elemente Einschétzg. | Summe | Abgeleiteter
Wert
1.1 Relief Bewegtheit
Kontraste, Formen 1
1.
. 1.2 Nutzungswechsd  Kleinteiligkeit, Vielfalt
Vielfalt Wechselhaufigkeit 2 5 2
1.3 Raumgliederung  Wirkung linearer, punkt. u. 2
réumlicher Elemente
2.1 Vegetation Mal3 der Ubereinstimmung
pot. mit aktuell. Vegetation 2
2.
" 2.2 Urgpriunglichkeit  Erhaltungsgrad der
Naturnahe Kulturlandschaft (1850) 1 5 )
2.3 Flora/Fauna Artenmannigfaltigkeit 2
(z.B in Saumgesellisch.)
3.1 Harmonie Stimmigkeit der Nutzungen
in der Landschaft 2
3.
. ] 3.2 Zasuren Einbettung von Ortschaften
Schonheit Wirkung von Nutzgrenzen 2 5 2
3.3 Malstéblichkeit Logik von Strukturen in 1
Landsch./Orientierung
REPRASENTATIVER WERT
Kategorien Komponenten Relationen Einschatzung
=Wert
4.1 Einzigartigkeit Besonderheiten und Seltenheit von Landschafts- 2
formen innerhalb eines gréf3eren Raumes
4,
Ej t 4.2 Unersetzbarkeit Landschaftsformung war an spezielles Zusammen- 2
lgenar spiel natlrl. und anthrop. Verhaltnisse gebunden
4.3 Typik Landschaftsform bestimmt Typik einer Region 1
wichtig fur die Charakteristik der Region
Gesamtwert (lokal + reprasentativ) 11
Vorlaufige Bewertung der Schutzwirdigkeit mittel

VERBAL-ARGUMENTATIVE UBERPRUFUNG DER BEWERTUNG

Besonderheiten | Beschreibung und Bewertung

Vielfalt - kleinfléchiges Waldgebiet, das durch die Rognitzniederung von der Carrenziner Heide

N TR getrennt ist, Mischbestand aus Buche, Eiche und kleinflachig Kiefer, nur teilweise
o naturnahe Strukturen (Waldrand) erkennbar

Schonheit - ohne hervorhebenswerte Eigenarten des L andschaftsbildes

Eigenart

Abschlief3ende Bewertung der Schutzwurdigkeit

mittel

Landesweite Analyse und Bewertung der Landschaftspotentiale im Auftrag des Umweltministeriums M-V

(Stand 24.Mé&rz 1994)




